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ciones : nuestrarazon tranquila y friarechaza cuanto
le sugiere la pasion 6 el entusiasmo, y no reconoce
or verdadero mas que aquello que esti apoyado en
a evidencia : ellos se remontaban sobre la naturale-
za, y colocados en este punto elevado desdenaban la
consideracion de los hechos aislados; al contrario
nosotros hacemos los posibles esfuerzos para subir
desde los detalles hasta el conocimiento del conjunto:
puede decirse finalmente , que a los antigaos corres-
pondia crear obras maestras del ingenio, y que d nos-
otros nos pertenece fundar monuwentos de pa-
ciencia.

El método analitico y eldeinduccion, introducido
en las ciencias, no nos han permitido adoptar las di-
visiones establecidas por los antiguos. Los naturalis-
tas modernos constantes en seguir estos métodos,
han creido mas conforme & la razon dividir los seres
en dos reinos : el uno inorgédnico y el otro orgdnico.
Parece ciertamente que el poder organizador y las
leyes del drden, primero quimico y despues vital,
han podido desenvolverse en los materiales, que
constituyen el mundo. Asi todo estd sujeto @ este po-
der supremo, ordenador y vivificador que domina la
materia, sin ser la materia misma, que la penetra,
la doma, la da energia y produce las diferencias que
se observan en los seres.

Cuando se estudian cuidadosamente los seres na-
turales, se halla una distancia, casi infinita que se-
para al vejetal y al animal de la piedra mas perfecta,
del f6sil mas admirable y acabado, el cual ciertamen-
to no se aumenta por tntusucepcion SIN0 que cree
por justaposicion exterior. La vida, las funciones de
l]a nutricion y de la generacion, el nacimiento y la
muerte de Ios seres vivientes , la forma regular de las
partes, su estructura orgdnica, su juego espontineo,
la especie de instinto que se manifiesta en las plan-
tas como en los brutos, todo anuncia que estos seres
han recibido calidades muy superiores i las del mi-
neral. Es pues mas racional la division de los cuerpos
naturales en dos reinos principales : primer9 el rei-
no inorginico en el cual se observa que las molécu-
las , que componen los cuerpos son independientes
de la masa total y son incorruptibles: segundo, el rei-
no orginico en el cual las moléculas, que entran en
la formacion de los cuerpos, son depenaientes de la
existencia individual viviente y son corruptibles, 6
vuelven espontineamente al estado elemental.

La naturaleza es una y no admite interrupcion en
la série de sus obras : todas estin en contacto por

gradaciones sucesivas; el Hombre toca al reino ani- |

mal , este al vejetal, que se pega i su turnoa los mi-
nerales, bases y fundamentos de la tierra, nuestra
madre. Ademis de los puntos de contacto que exis-
ten en los reinos de la naturaleza, se observan una
araduacien constante y un desenvolvimiento sucesivo
del principio vital, oscuro en el mineral , vejetante 6
vejetativo en la planta, sensible y activo en el animal,
lo que nos inanifiesta una fuerza infinita que esti
obrando perpétuamente sobre la tierra.

El mineral aspira 4 la vida vejetal, la planta 4 la
vida animal, el animal 4 la vilainteligente y racional,
es decir, al Hombre 6 al ser mas perfecto. Asi es que
habiendo observado los antiguos que el Hombre parti-
cipa de las cualidades distintivas de los tres reinos, y
que ademas tiene las suyas propias, le [lamaron mun-
do pequenio 6 microcosmos porque parece que reune
en si solo todas las perfecciones de la naturaleza: y

con efecto, nuestra alma es para nuestro cuerpo lo |

que es Dios para el Universo.

El eximen comparativo del Hombre y de los anima-
les, que corresponde directamente 4 mi objeto, ofrece
un gran namero de propiedades que en vano se bus-
can en individuos del reino animal ; lo que prueba la
neecesidad de estudiarlas para no confundirle con otros
séres tan distintos, y colocarle, en la clasificacion de

los séres naturales, en el lugar que reclama su dig-
nidad.

Por poco que se estudie al Hombre se descubre fi-
cilmente que es un ser misto, en el que se hallan
unidas dos cualidades bien diferentes, la una la ani-
malidad, y la otra la humanidad. Por la animalidad se
confunde con los animales; pero por la humanidad,
que le es propia y privativa, se diferencia de ellos de
un modo muy evidente. En esta cualidad tan distin-
guida y tan peculiar del Hombre, cuyva denominacion
no puede derivar mas que del Hombre mismo, se ha-
llan 'o moral y la inteligencia, que pone tanta distan-
cia entre el ser moral é inteligente y el bruto.

Sise examina con atencion tanto en el Hombre como
en los animales los instintos 6 el poder interior que
hace obrar inmediatamente, v que al momento mis-
mo de una alteracion 6 emocion sentida hace eje-
cutar acciones sin determinacion prévia, sin que
las ideas hayan provocado la voluntad, y sin que la
atencion haya tenido parte , se ve cuanto en este par-
ticular el ser inteligente se diferencia de los brutos.

[in los brutos no se descubren otros instintos que
los puramente fisicos pertenecientes  la animalidad,
esto es, el instinto de la conservacion del individuo
y de la reproduccion 6 de la conservacion de la espe-
cie. No solamente se hallan en el Hombre estos dos
instintos puramente animales, sino que poesée otros
que perfenecen & la humanidad 6 la moral, y 4 la in-
teligencia. Los instintos de imitacion y sociabilidad
corresponden con preferencia @ la moral, asi como el
instinto de curiosidad, que manifiesta la necesidad
de saber que tiene ¢l Hombre, y el de aloracion alSer
Suprzmo, que indica la necesidad de una religion,
son propios de la inteligencia.

Los animales movidos por los instintos atienden
con facilidad y seguridad 4 sus necesilades fisicas
esenclales, dirigidas Gnicamente 4 la conservacion
del individuo y de la especie. Las necesidades del
hombre son mas numerosas que las de los animales,
porque, & mas de las fisicas, que le son comunes con
aquellos, tienen otras muchas y variadas que le son
privativas, esto es, las morales é intelectuales, a las
cuales no puede atender con solo los instintos y sin el
auxilio de la educacion. Puede decirse que en los ani-
males los instintos son perfectos, y son para ellos lo
mismo que la razon para el Hombre, de lo que resulta
que la educacion animal es muy corta.

No sucedeasi en los hombres, porque sus instintos
necesitan ser dirigidos, en particular los morales é
intelectuales, y en consecuencia la educacion debe
ser muy larga y esmerada para llevarla al estado de
perfeccion de qae es susceptible.

St se observa con detencion lo que pasaen los ani-
males y los hombres, se hallan doseducaciones , que
conviene distinguir con cuidado , porque sus resulta-
dos son muy diferentes; la educacion del individuo
que es comun al Hombre y 4 los animales, y la edu-
cacion de la especie que no pertenece mas que al
Hombre. La educacion del individuo, 6 fisica corres-
ponde d la animalidad, asi como la de la especie, 6 I
moral € intelectual perteaece i la humanidad, y es
propia y privativa al Hombre.

La educacion individual es muy corta en los ani-
males, pues que un animal j6ven, tanto por la inci-
tacion 6 instmtos como por el ejemplo, aprende en
algunas semanas de eldad 4 hacer cuanto hacen sus
padres. No sucede asi en el nino, el que necesita anos
para conseguir los mismos resultados , porque cuan-
do nace se halla sin comparacion mucho menos ade-
lantado, mas déhil , y menos formado que los animales
recien-nacidos : el nino es tan poca cosa en los pri-
meros momentos de su existencia, que es casi nulo
por lo que mira 4 la inteligencia relativamente i lo
(que debe ser con el tiempo. El nino, pues, es mas len-
to 6 tardio que los animales tiernos para recibir la
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